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Аннотаци. Статьяра Чăваш Енри В. Д. Димитриев ĕçĕсенче çутатнă XVII — XVIII 
ĕмĕрсенчи хресченсен пăлхавĕсене тишкернĕ. Пăтравлă вăхăтри паллă ĕçсене, С. Т. Ра-
зин тата Е. И. Пугачев ертсе пынă хресченсен юхăмĕсене тĕпчевçĕ феодал эксплуатаци-
не хирĕçле класс кĕрешĕвĕн чи пысăк шайĕ тесе хакланă. Совет историографийĕн кон-
текстĕнче ăсчах Чăваш Ен историйĕнчи ç™лерех асăннă ыйтăва хăй мĕнле ăнланнине те 
кăтартнă. Апла пулин те унăн пултарулăх еткерĕн хăш-пĕр енне хальхи хаклав çутинче 
тепĕр хут тишкерни кирлех.

Тĕп сăмахсем: В. Д. Димитриев, хресченсен пăлхавĕсем, Пăтравлă вăхăт, С. Т. Разин, 
Е. И. Пугачев

Цитатăлама: Антипина А. А. Чăваш Енри XVII — XVIII ĕмĕрсенчи хресченсен пăл-
хавĕсем В. Д. Димитриев ĕçĕсенче // Хальхи гуманитаристика. 2025. 1 т. 4 №. С. 10 — 18

Введение
Особенностью советской историографии было изучение крестьянских вос-

станий в соответствии с марксистско-ленинской концепцией [15, с. 40]. Эта тема 
пользовалась огромной популярностью, что подтверждается обширной литера-
турой, в которой выделяются работы выдающегося историка В. Д. Димитриева. 
Его исследования внесли значительный вклад в изучение крестьянских восста-
ний XVII — XVIII вв. в Чувашском крае. В советской историографии данный 
период классифицировался как эпоха феодализма. Как и все советские историки, 
В. Д. Димитриев рассматривал события Смутного времени, крестьянские войны 
под предводительством С. Т. Разина и Е. И. Пугачева как высшую форму классо-
вой борьбы. В течение XX в. использовался стандартный набор шаблонов, пред-
писанный отечественным историкам: «классовая борьба», «крестьянская война», 
«эксплуататоры» и т. д. 

Одной из важнейших сторон вклада В. Д. Димитриева в исследование кре-
стьянских восстаний было введение в научный оборот широкого круга разноо-
бразных источников по теме. Для современного исследователя его работы дают 
общее понимание о состоянии изучения крестьянских восстаний в советской 
исторической науке, указывают на дискуссионность вопросов истории этих дви-
жений, а также предоставляют значительный фактический материал по проблеме. 

Цель настоящей статьи — рассмотреть основные результаты многолетних 
трудов В. Д. Димитриева по изучению крестьянских восстаний XVII — XVIII вв. 
в Чувашском крае с точки зрения современной историографии. 

Материалы и методы 
Анализ существующих научных позиций позволил выявить пробелы в иссле-

довании крестьянских восстаний и обозначить перспективные направления для 
их дальнейшего изучения. Работа основывается на принципах историзма, объек-
тивности и системного подхода, с применением базовых методов исторического 
познания, включая историко-сравнительный и историографический анализ. 
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Результаты исследования и их обсуждение
С начала 1950-х гг. научно-исследовательская деятельность В. Д. Димитрие-

ва неразрывно связана с данной проблематикой. В 1959 г. вышла его книга «Исто-
рия Чувашии XVIII века (до крестьянской войны 1773 — 1775 гг.)», в 1983 г. — 
«Чувашские исторические предания», в 1986 г. — «Чувашия в эпоху феодализма 
(XVI — начало XIX в.)» и др. К сожалению, в данной статье нет возможности 
всесторонне охарактеризовать взгляды ученого в общей концепции российской 
истории, поэтому ряд аспектов темы представлен фрагментарно.

Проблема отчасти получила отражение в региональной историографии. В ста-
тье марийского исследователя А. Г. Иванова «Изучение В. Д. Димитриевым уча-
стия населения Чувашии и некоторых районов Среднего Поволжья в народных 
движениях и крестьянских войнах в России в XVI — первой половине XIX веков» 
[9, с. 46 — 59] проанализировано содержание основных работ В. Д. Димитриева о 
протестах народных масс XVI — XIX вв., вызванных политикой правительства: 
главным образом ясачным обложением, феодальной рентой и государственны-
ми налогами. Дана оценка основных положений и выводов автора. Крестьянские 
восстания понимаются как крестьянские войны, в которых ярко проявилась клас-
совая сущность и направленность против феодально-крепостнического гнета. 
Сегодня эта точка зрения, на наш взгляд, нуждается в переосмыслении. 

В конце XX в. произошли изменения в отечественном историческом знании, 
что привело к постепенному отказу от марксистской концепции идеологии. Тео-
ретический подход, основанный на концепции классовой борьбы, долгие годы 
служивший ключом к пониманию сути крестьянских восстаний, был признан 
неприемлемым. Сомнительной стала применимость понятия «класс» к доиндус-
триальным обществам [11, с. 3 — 4]. В советской исторической литературе не 
уделяли должного внимания жертвам крестьянских восстаний. В основном опи-
сывались лишь жестокие действия карателей против повстанцев, в то время как 
жестокость и насилие со стороны восставших оставались без внимания, хотя в 
дореволюционной историографии такие факты находили отражение. 

Возникает необходимость изучения мотивов участников восстаний, а также 
определения типов народных движений: восстание, крестьянская война, бунт. 
Поиск новых подходов к изучению этой темы вызвал отказ от марксистско-ле-
нинской доктрины. Современными исследователями массовых народных дви-
жений в России XVII — XVIII вв. восстания под предводительством С. Т. Разина 
и Е. И. Пугачева рассматриваются как крестьянские войны лишь на определен-
ном этапе их развития, когда они распространились на территории, заселен-
ной крепостными крестьянами [10, с. 32]. Однако многие чувашские крестьяне, 
участвовавшие в бунтах, не являлись крепостными. Стоит заметить, что в своих 
поздних работах В. Д. Димитриев внес некоторые изменения в терминологию, 
заменив выражение «крестьянская война» на более нейтральное — «народное 
движение». Однако разинское и пугачевское «движения» остались в прежнем 
диапазоне оценок. 

Оценивая вклад В. Д. Димитриева в изучение рассматриваемой проблемы, 
следует остановиться на ряде ключевых моментов. Помимо того, что исследова-
тель собрал и проанализировал большое количество документов, он на их основе 
впервые определил сущность крестьянских восстаний на территории Чувашии. 
В книге «Чувашия в эпоху феодализма» (1986) дается характеристика участия 
чувашского народа в каждом из движений начала XVII в. По мнению В. Д. Ди-
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митриева, важнейшей предпосылкой выступлений послужило тяжелое социаль-
но-экономическое и правовое положение ясачных народов.

Автор преимущественно следует периодизации, предложенной чувашским 
историком-архивистом В. А. Нестеровым. В рамках исследования крестьянской 
войны начала XVII в. в Среднем Поволжье выделяется три этапа с учетом регио-
нальной специфики: первый (1606 — 1607), выражающий непосредственный от-
клик народных масс края на восстание И. И. Болотникова и характеризующийся 
изолированностью центров восстания, участием в движении, наряду с крестьян-
ством, нерусской феодальной знати, русских помещиков и посадской верхушки; 
второй (осень—зима 1608 — 1609 гг.), когда от движения отошло дворянство, 
«а крестьянство включилось наиболее активно»; третий (с осени 1609 по сен-
тябрь 1610 г.), особенностью которого «является дальнейшее усиление антифео-
дального характера борьбы, полный отход от движения представителей дворян-
ства и местной служилой верхушки» [12, с. 142 — 147]. 

Обобщая проанализированный документальный материал, ученый делает 
вывод, что первый этап крестьянской войны на территории Чувашии относится 
к периоду восстания под предводительством И. Болотникова в 1606 — 1607 гг. 
[2, с. 139]. Исследователь указывает, что восстания в крае в этот период были 
тесно связаны с движением в Арзамасском, Муромском и Нижегородском уез-
дах, приволжском Окско-Свияжском междуречье. Движением были охвачены 
Алатырский, Свияжский, Чебоксарский, Цивильский, Курмышский, Ядринский 
(возможно, также Кокшайский и Козьмодемьянский) уезды – территории совре-
менной Чувашии. В качестве движущей силы на данном этапе указаны русские, 
чувашские, мордовские, татарские и марийские крестьяне [2, с. 145]. Утвержде-
ние автора, что данный период соответствовал лишь начальному этапу народного 
движения, верно отражает общую концепцию рассмотрения крестьянских войн 
начала XVII в. в советской историографии. 

По утверждению В. Д. Димитриева, основной целью русских, мордовских, 
чувашских, марийских и татарских крестьян Волго-Вятского региона была борь-
ба с «феодальным и национальным угнетением» [2, с. 147]. В 1609 г. повстанцы 
захватили Цивильск, пытались овладеть Свияжском, а осенью взяли Чебоксары 
и Козьмодемьянск, расправлялись с феодалами и богатыми купцами. Ученый по-
лагает, что крупные события произошли в Чувашии и на третьем этапе — с осени 
1609 по конец 1610 г. [2, с. 169].

Опираясь на сохранившиеся источники, В. Д. Димитриев достаточно хорошо 
и полно раскрыл региональную специфику движений народных масс Чувашии в 
1606 — 1610 гг. и отметил их направленность против феодального и националь-
ного гнета, светских и духовных феодалов, органов царской власти и управления. 
Тема «Крестьянская война начала XVII в.» рассматривалась им в «классовой» ин-
терпретации. Вместе с тем социальный состав участников крестьянской войны не 
вполне соответствует его концепции. Так, в Арзамасе во главе восставших стояли 
бывший арзамасский воевода, русские и татарские феодалы, которые примкнули к 
крестьянскому движению в Нижегородском, Алатырском, Ядринском, Козьмодемь-
янском, Чебоксарском, Свияжском, Яранском и Санчурском уездах и т. д. [2, с. 147]. 
Между делом, помимо участия в крестьянской войне в «классовых интересах», кре-
стьяне выступали против насильственного распространения среди них христианства.

В. Д. Димитриев изучал социальные конфликты XVII — XVIII вв. в Рос-
сии, используя термин «крестьянская война». Он видел в восстаниях классовую 
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борьбу крестьян против феодального гнета, акцентируя их антикрепостническую 
направленность. Ученый опирался на марксистскую методологию, подчеркивая 
социально-экономические причины восстаний. Однако происходившие события 
не всегда соответствовали понятию «война». Так, Р. Г. Скрынников для событий 
того времени применил определение «гражданская война», а несколько позже и 
«смута», – это понятие было распространено в дореволюционной историогра-
фии. Восстание Болотникова он также не считал крестьянской войной и подчер-
кивал, что его активно поддержали дворяне разных городов, а у Болотникова не 
было никакой «антикрепостнической программы» [13, с. 324 — 325]. 

В. Д. Дмитриевым были детально исследованы негативные последствия кре-
стьянских восстаний. Он пишет, что повстанцами были разгромлены Алатыр-
ский Троицкий и Чебоксарский Троицкий монастыри и некоторые помещичьи 
усадьбы, разорены свияжские монастыри, захвачены монастырские и помещичьи 
земли [2, с. 170]. Так, по материалам писцовых и дозорных книг, проанализи-
рованных В. А. Нестеровым, приводятся свидетельства плачевного положения 
в Среднем Поволжье: множество пустых дворов и сделаны пометы: «...дворы от 
войны запустели, и пашенные земли перелогом (дикой растительностью. — А. А.) 
и лесом поросли» [12, с. 149]. 

Важным вкладом ученого является опыт анализа событий «второй крестьян-
ской войны 1670 — 1671 годов» — восстания под предводительством Степана 
Разина на территории Чувашии. Исследование В. Д. Димитриевым региональных 
особенностей указанного движения помогло уточнить хронологические рамки, 
характер, движущие силы на территории Чувашии. Однако вопрос о хронологии 
«второй крестьянской войны», или восстания под предводительством С. Разина, 
оставался дискуссионным. И. В. Степанов в монографии о Разинском восстании, 
первый том которой вышел в свет в 1966 г., начало крестьянской войны относил к 
1670 г. [14, с. 370]. Весь вопрос хронологии был связан с уяснением содержания 
понятия «крестьянская война». В то время как другие советские историки допу-
скали возможность крестьянской войны на территории, далекой от компактного 
проживания крестьянства, И. В. Степанов отрицал такую возможность. С его точ-
ки зрения, движение под предводительством С. Разина превращается в крестьян-
скую войну только тогда, когда к нему подключаются крестьяне из внутренних 
уездов страны [10, с. 30]. 

Среди основных причин «войны» В. Д. Димитриев указывал установление 
бессрочного сыска беглых крестьян и чрезмерный феодальный гнет. Другими 
причинами были усиление централизованной власти, принятие Соборного уло-
жения 1649 г., а также общее ослабление экономики страны в результате затяж-
ной русско-польской войны [4, с. 54 — 55]. 

Как отмечает ученый, в разинском движении в Чувашии большую роль сы-
грали отряды из чувашей. Из его трудов мы узнаем о десятках разинских полков-
ников, атаманов, есаулов и прапорщиков из Чувашского края. Например, полков-
ник Байдул Искеев (из д. Хоракасы Цивильского уезда) и его атаман Тойдемир 
Емайдин (из д. Искеево Цивильского уезда) участвовали во главе повстанцев-чу-
вашей во многих крупных сражениях [4, с. 54 — 56]. Тем не менее, как отмеча-
ется ученым, несмотря на широкий размах повстанческого движения чувашских 
крестьян, их выступления носили ограниченный, местный характер. Слабость 
вооружения, стихийность, разрозненность сыграли решающую роль в пораже-
нии восставших.
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В. Д. Димитриев сообщает, что во время «второй крестьянской войны» были 
сожжены десятки чувашских деревень. Эти данные важны для понимания траги-
ческих последствий войны для чувашского народа. Они подчеркивают необходи-
мость дальнейшего изучения этого периода истории, чтобы объективно оценить 
масштабы разрушений и потерь [4, с. 56].

Исследователь впервые в российской исторической науке обращается к чу-
вашским историческим преданиям для изучения и характеристики крестьян-
ского движения под предводительством Степана Разина. Первое исследование, 
по священное анализу этого специфического по своим характеристикам мате-
риала, относится уже к 1973 г., когда В. Д. Димитриевым была опубликована 
статья «Чувашские исторические предания о Степане Разине» [5, с. 357 — 365]. 
В 1975 г. автором была издана работа о преданиях, посвященных Е. И. Пугачеву 
и его сподвижникам [7, с. 193 — 244]. В 1983 — 1988 гг. увидели свет моногра-
фические исследования ученого «Чувашские исторические предания» в трех 
частях, где вторая посвящена положению чувашского народа в XVI — XVIII вв., 
С. Т. Разину и разинцам, Е. И. Пугачеву и пугачевцам [4; 8]. Отмечается, что в 
книге предпринята попытка изучения чувашских преданий с «позиций исто ризма, 
классовости и объективности, под социально-политическим углом зрения», с ис-
пользованием не отдельных, а всей совокупности зафиксированных преданий 
по той или иной теме или вопросу, с применением методов источниковедческой 
критики [4, с. 120 — 121]. На основе комплексного использования сохранивших-
ся исторических преданий и сравнений ученый значительно расширил историю 
участия чувашей в пугачевском и разинском движениях в Чувашском крае. 

Необходимо подчеркнуть, что В. Д. Димитриев внес большой вклад в ис-
следование истории Чувашии XVIII в., в том числе и крестьянской войны под 
предводительством Е. И. Пугачева на территории Чувашии. Историк справед-
ливо отмечал в своей рецензии 1953 г. на сборник документов «Крестьянская 
война под руководством Емельяна Пугачева в Чувашии (1773 — 1775 гг.)», 
составленный П. Г. Григорьевым: «Несмотря на то, что чувашские крестьяне 
вслед за русским крестьянством были одними из активных участников мощного 
движения, предводительствуемого Е. И. Пугачевым, даже в вузовском учебнике 
“История СССР” (т. 1) чуваши не упомянуты в числе участников движения» 
[8, с. 200]. 

В 1959 г. вышла из печати фундаментальная монография В. Д. Димитриева 
«История Чувашии XVIII века (до крестьянской войны 1773 — 1775 годов)» [1], 
которая явилась плодом кропотливого сбора и глубокого анализа множества ар-
хивных и литературных источников. Базой послужили выписки из документов, 
выявленных исследователем в 1953 — 1958 гг. в Центральном государственном 
архиве древних актов СССР (ныне Российский государственный архив древних 
актов). Историк также занимался поисками источников в архиве Ленинградско-
го отделения Института истории АН СССР (ныне Научно-исторический архив 
Санкт-Петербургского института истории РАН), знакомился с литературой и ру-
кописными фондами Государственной библиотеки СССР им. В. И. Ленина (ныне 
Российская государственная библиотека), Государственной публичной библиоте-
ки им. М. Е. Салтыкова-Щедрина (ныне Российская национальная библиотека) и 
других учреждений. Он кропотливо собирал материалы в архивах, библиотеках и 
музеях Казани, Ульяновска, Нижнего Новгорода и Чебоксар. Многие источники 
впервые ввел в научный оборот.
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В главе XI «Классовая борьба. Чувашия в крестьянской войне под предво-
дительством Е. И. Пугачева» наиболее детально и подробно рассматривается 
положение чувашских крестьян перед Пугачевским восстанием. По мнению 
В. Д. Димитриева, участие чувашей в восстании вызвано ухудшением положения 
народных масс в результате усиления крепостничества и национально-колони-
ального гнета. Оно охватило в 1773 — 1775 гг. территорию Приуралья, Зауралья, 
всего Среднего и отчасти Нижнего Поволжья. Ученым отмечается, что восстав-
шие крестьяне считали Пугачева своим заступником, верили ему как своему ос-
вободителю [1, с. 415].

В. Д. Димитриев первым среди историков провел всестороннее исследо-
вание, где анализируется динамика и ход восстания, а также оцениваются его 
последствия. Автор попытался критически осмыслить причины и последствия 
крестьянских волнений. Однако его работа сохраняет верность основным мето-
дологическим принципам советской историографии [1, с. 2]. 

При этом следует отметить, что современная российская историография в 
изучении крестьянского движения под предводительством Е. И. Пугачева делает 
особый упор на изучение состава повстанческих сил. Оговаривается, что кре-
стьяне, несомненно, участвовали в бунте, однако на первых этапах движения это 
были посессионные крестьяне, игравшие лишь второстепенную роль. Тема Пу-
гачевского восстания рассматривается не как «классовое столкновение», а всего 
лишь как эпизод сопротивления централизаторской политике Екатерины II и про-
тиворечий многонациональной монархии [11, с. 4 — 5].

При характеристике восстания под предводительством Пугачева как кре-
стьянской войны наиболее сложным вопросом становилась оценка ее движущих 
сил. Ученый в своей работе разделяет принятые в советской историографии по-
ложения «боевого братства» различных народностей, принимавших участие в 
восстании. Он писал об общности целей в действиях русских, чувашских, марий-
ских, татарских, мордовских крестьян. 

При этом В. Д. Димитриевым выделены специфические особенности Пуга-
чевского движения на территории Чувашского края: неорганизованность, сти-
хийность, а также отчетливое проявление локальности действий участников. 
Повстанцы в большинстве случаев ограничивались разгромом «угнетателей» в 
своем селе или округе, отряды восставших крестьян обычно не выходили за пре-
делы уезда [1, с. 428 — 429]. Важным следует считать приведенные им сведения 
о том, что восстания в селах возникали с прибытием пугачевских казаков. С ухо-
дом Пугачева из пределов Чувашии большая часть «казаков из чуваш» покидала 
армию повстанцев и возвращалась в родные деревни [1, с. 411]. Отсюда возни-
кает необходимость переосмысления интерпретации ученым данных стихийных 
событий в ключе крестьянской войны. 

Анализ и мотивы участия чувашских крестьян в пугачевском восстании 
подробно рассмотрены В. Д. Димитриевым в работе «Чувашские исторические 
предания», ч. 2 [4, с. 72 — 103]. По завершении исследования всего корпуса 
преданий автор приходит к общепризнанному в советскую эпоху выводу: «При 
абсолютном преобладании истинно народных преданий некоторая часть иска-
жена, переработана господствующими классами, духовенством, стала выражать 
идеологию эксплуататоров» [4, с. 120 — 121]. Несмотря на это, книга помогает 
современному исследователю изучить социально-психологический портрет самих 
участников народных движений России. Ученый понимал, что рассказы-воспо-
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минания, воспроизводившие личные впечатления о событиях, участником или 
очевидцем которых был рассказчик, смогут объяснить причины участия чуваш-
ских крестьян в восстании. Глубинное изучение В. Д. Димитриевым Пугачевско-
го восстания в конкретных районах на территории Чувашского края позволяет 
выявить специфику и своеобразие произошедших событий.

Заключение
Таким образом, в научных работах В. Д. Димитриева значительное место за-

нимали вопросы, связанные с исследованием народных движений на территории 
Чувашского края. Они интерпретировались им как крестьянские войны, выра-
жавшие суть общественных отношений и носившие антифеодальный характер. 
Современная историография, отказываясь от классовой интерпретации в изуче-
нии крестьянских восстаний, начала более глубоко анализировать их причины 
и последствия. Вместе с тем следует подчеркнуть, что труды В. Д. Димитрие-
ва являются важным вкладом в понимание этих сложных исторических явлений. 
Его изыскания, основанные на широком круге исторических источников, помога-
ют раскрыть сущность и многогранность проблемы. Современные исследования 
должны продолжать развивать и дополнять работы В. Д. Димитриева с учетом при-
влечения новых фактов и методологических подходов, чтобы дать более полное 
и объективное представление о крестьянских восстаниях в российской истории.
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